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Abstract: The epistemology of Indian Knowledge Systems presents a pluralistic and integrative framework for 

understanding knowledge and its validity. Central to this framework is the concept of pramāṇa, the means 

through which valid knowledge (pramā) is attained. Unlike singular or exclusively empirical models of 

knowing, Indian epistemological traditions recognize multiple sources of knowledge, including perception, 

inference, and authoritative testimony. This study examines the foundational principles of Indian 

epistemology by analyzing the theory of pramāṇas and their interpretations across major philosophical 

schools such as Nyāya, Mīmāṃsā, Vedānta, Buddhism, and Jainism. The paper highlights how Indian 

Knowledge Systems balance empirical observation, rational inquiry, and experiential insight, reflecting a 

holistic approach to knowing. It also explores the contemporary relevance of these epistemological 

frameworks in interdisciplinary research, education, and comparative philosophy. By foregrounding 

pramāṇas as dynamic and context-sensitive modes of knowledge, the study underscores the enduring 

significance of Indian ways of knowing in both traditional and modern intellectual discourses. 
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Abstract in Hindi Language: भारतीय ज्ञान परंपराओ ंकी ज्ञानमीमांसा ज्ञान और उसकी वैधता को समझने के लिए एक बहुिवादी और 

समन्वयात्मक ढााँचा प्रस्तुत करती ह।ै इस ढााँचे का कें द्रीय तत्व प्रमाण की अवधारणा ह—ैवे साधन लिनके माध्यम से वैध ज्ञान (प्रमा) की प्रालि होती है। 

एकि या केवि अनुभववादी ज्ञान मॉडिों से लभन्न, भारतीय ज्ञानमीमांसीय परंपराएाँ ज्ञान के अनेक स्रोतों को स्वीकार करती हैं, लिनमें प्रत्यक्ष, अनुमान 

और प्रामालणक साक्ष्य (शब्द) शालमि हैं। यह अध्ययन प्रमाण लसद्ांत का लवशे्लषण करते हुए तथा न्याय, मीमांसा, वेदांत, बौद् और िैन िैसे प्रमुख 

दाशशलनक लवद्याियों में उसकी व्याख्याओ ंकी पड़ताि करके भारतीय ज्ञानमीमांसा के मिू लसद्ांतों का परीक्षण करता ह।ै यह िेख दशाशता ह ैलक भारतीय 

ज्ञान परंपराएाँ अनुभविन्य अविोकन, तकश संगत अनुसंधान और अनुभलूतिन्य अंतर्दशलि के बीच संतुिन स्थालपत करती हैं, िो ज्ञान के प्रलत एक समग्र 

र्दलिकोण को प्रलतलबंलबत करता ह।ै साथ ही, यह अंतलवशषयी अनुसंधान, लशक्षा और तुिनात्मक दशशन में इन ज्ञानमीमांसीय ढााँचों की समकािीन 
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प्रासंलगकता का भी अन्वेषण करता है। प्रमाणों को ज्ञान के गलतशीि और संदभश-संवेदनशीि साधनों के रूप में कें द्र में रखकर, यह अध्ययन पारंपररक 

और आधलुनक—दोनों बौलद्क लवमशों में भारतीय ज्ञान-पद्लतयों के स्थायी महत्व को रेखांलकत करता है। 

 

Keywords: भारतीय ज्ञान परंपराएाँ; ज्ञानमीमांसा; प्रमाण; ज्ञान के मागश; भारतीय दशशन 

 

 

1  |   परिचय 

भारतीय ज्ञान परंपराओ ंमें ज्ञानमीमासंा ज्ञान की प्रकृतत, उसके स्रोतों और उसकी वैधता से संबंतधत ह ैतथा यह ऐसे मलूभतू प्रश्नों पर तवचार करती 

ह ैतक सत्य ज्ञान क्या ह ैऔर उस ेतवश्वसनीय रूप स ेकैसे प्राप्त तकया जा सकता ह।ै भारतीय दार्गतनक परंपराओ ंमें ज्ञान को मात्र सचूना या तवश्वास 

के रूप में नहीं दखेा र्या है; बतकक उस ेप्रमा—अथागत ्ऐसा वैध ज्ञान—माना र्या ह ैजो यथाथग के अनुरूप हो और त्रतुि स ेमकु्त हो। वैधता पर यह 

तवर्षे जोर भारतीय ज्ञानमीमासंा को सामान्य मत (अप्रमा) से अलर् करता ह ैऔर ज्ञान संबंधी तजज्ञासा को दार्गतनक तचंतन के कें द्र में स्थातपत 

करता ह ै(Chatterjee & Datta, 1984)। 

प्रमा की अवधारणा प्रमाण स ेअतवभाज्य रूप से जडुी हुई ह,ै अथागत् वे साधन तजनके माध्यम से वैध ज्ञान उत्पन्न होता ह।ै भारतीय तचंतकों ने इस 

बात पर बल तदया तक ज्ञान को व्यतक्तपरक दाव ेके बजाय तवश्वसनीय सजं्ञानात्मक प्रतियाओ ंद्वारा औतचत्य प्राप्त होना चातहए। जैसा तक तबमल एन. 

मतिलाल स्पष्ट करत ेहैं, भारतीय ज्ञानमीमासंा ने वैध ज्ञान को भ्रम, संदहे या स्मतृत से अलर् करने के तलए कठोर मानदडं तवकतसत तकए, तजसस े

सत्य दावों के मकूयांकन के तलए एक वस्तुतनष्ठ ढााँचा तनतमगत हुआ (Matilal, 1986)। इस अथग में वैध ज्ञान वही ह ैजो वस्तु को उसके यथाथग स्वरूप 

में प्रकि करे और ससंार के साथ सफल व्यावहाररक या बौतिक संलग्नता को संभव बनाए। 

भारत की तवतभन्न दार्गतनक परंपराओ ंने, अपने-अपने तातववक मतभेदों के बावजदू, ज्ञान की वैधता को लेकर इस मलू तचतंा को साझा तकया। 

उदाहरण के तलए, न्याय दर्गन ने प्रमा को “ऐसा सत्य ज्ञान जो वस्त ुको उसके वास्ततवक स्वरूप में ग्रहण करे” के रूप में पररभातषत तकया और 

वैधता की परीक्षा के तलए तकग र्ास्त्रीय तवशे्लषण पर बल तदया। वेदांत ने समान ज्ञानमीमासंीय साधनों को स्वीकार करते हुए वैध ज्ञान की अवधारणा 

को परम सत्य के मतुक्तदायक ज्ञान (ज्ञान) तक तवस्ताररत तकया और इस प्रकार ज्ञानमीमासंा को मोक्षर्ास्त्र से जोडा (Radhakrishnan, 1951)। 

इन तभन्नताओ ंके बावजदू, इस बात पर व्यापक सहमतत थी तक ज्ञान का आधार तवश्वसनीय साधनों पर होना चातहए और उसे तकग संर्त परीक्षण में 

तिकना चातहए। 

भारतीय ज्ञानमीमासंा की एक अन्य तवतर्ष्ट तवर्षेता इसका नैततक और अतस्तत्वर्त तचंताओ ंके साथ एकीकरण ह।ै ज्ञान को केवल वणगनात्मक 

र्िुता के तलए ही नहीं, बतकक उसके रूपांतरणकारी सामर्थयग के तलए भी महवव तदया र्या। र्ास्त्रीय गं्रथों में बार-बार यह प्रततपातदत तकया र्या है 

तक अज्ञान (अलवद्या) दुुःख का मलू कारण ह,ै जबतक वैध ज्ञान सही आचरण, नैततक स्पष्टता और अंततुः मोक्ष (मोक्ष) की ओर ले जाता ह ै

(Dasgupta, 1932)। यह दृतष्टकोण ज्ञानमीमासंा को मानव ककयाण और आत्मबोध से संबंतधत व्यापक दार्गतनक पररयोजना के भीतर स्थातपत 

करता ह।ै 

अतुः भारतीय ज्ञान परंपराओ ंमें ज्ञानमीमासंा की आधारभतूम प्रमा को सत्यातभमखु और वैध संज्ञान के रूप में समझने तथा उन पररतस्थततयों पर 

तनरंतर तचंतन करने पर आधाररत ह ैतजनमें ऐसा ज्ञान उत्पन्न होता ह।ै वधैता के तलए सवु्यवतस्थत मानदडं तवकतसत करके और ज्ञानमीमासंा को 

नैततक तथा अतस्तत्वर्त ढााँचों में अंततनगतहत करके, भारतीय दार्गतनक परंपराएाँ ज्ञान की समस्या के प्रतत एक व्यापक और स्थायी दृतष्टकोण प्रस्ततु 

करती हैं। 

 

2  |   प्रमाण सिद्ाांत (वैध ज्ञान के िाधन) 

प्रमाणों का तसिांत भारतीय ज्ञान परंपराओ ंमें ज्ञानमीमासंीय तचंतन का मलू आधार ह।ै प्रमाण स ेआर्य उन तवश्वसनीय साधनों या उपकरणों स ेह ै

तजनके माध्यम से प्रमा—अथागत् वैध ज्ञान—उत्पन्न होता ह।ै र्ास्त्रीय भारतीय दार्गतनक केवल यह जानने में रुतच नहीं रखते थे तक क्या जाना र्या 

ह,ै बतकक इस बात में भी तक ज्ञान का औतचत्य कैसे तसि होता ह ैऔर उसे त्रतुि, संदहे या भ्रम से कैसे अलर् तकया जाए। इसी कारण भारतीय 
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ज्ञानमीमांसा ने उन सजं्ञानात्मक प्रतियाओ ंका सवु्यवतस्थत और कठोर तवशे्लषण तवकतसत तकया जो सत्य ज्ञान को उत्पन्न करती हैं (Chatterjee 

& Datta, 1984)। 

अपने सरलतम रूप में, प्रमाण वही ह ैजो यथाथग के अनुरूप संज्ञान उत्पन्न करे। न्याय दर्गन प्रमाण को “वैध ज्ञान का उपकरणात्मक कारण” पररभातषत 

करता ह ैऔर इस बात पर बल दतेा ह ैतक ज्ञान आकतस्मक तवश्वास या व्यतक्तपरक मत से नहीं, बतकक तवश्वसनीय सजं्ञानात्मक तियाओ ंसे उत्पन्न 

होना चातहए (Matilal, 1986)। ज्ञान की तवश्वसनीयता पर यह जोर भारतीय दार्गतनक तवमर्ग में औतचत्य को कें द्रीय स्थान दतेा ह ैऔर आधतुनक 

ज्ञानमीमांसा में तवकतसत हुई तचंताओ ंका पवूागभास कराता ह।ै 

प्रमाणों का दार्गतनक महत्व उनकी बहुलवादी संरचना में तनतहत ह।ै उन ज्ञानमीमासंीय प्रणातलयों के तवपरीत जो ज्ञान के तकसी एक स्रोत को 

तवर्षेातधकार दतेी हैं, भारतीय दर्गन अनेक प्रमाणों को स्वीकार करता है, तजनमें प्रत्यके अपने उपयुक्त क्षते्र में वैध ह।ै प्रत्यक्ष (प्रत्यक्ष), अनुमान 

(अनुमान) और प्रामातणक साक्ष्य (शब्द) को अतधकांर् दर्गनों में स्वीकार तकया र्या ह,ै जबतक उपमान (उपमान), अथागपति (अथाशपलि) और 

अनुपलतधध (अनुपिलब्ध) जैसे अततररक्त प्रमाण तवतर्ष्ट परंपराओ ंद्वारा मान्य हैं। यह बहुलवाद अनुभवजन्य अवलोकन, तकग सरं्त तवचार, भातषक 

संपे्रषण और अनुभतूतजन्य अंतदृगतष्ट को समातहत करने वाले एक समावरे्ी ज्ञान-दृतष्टकोण को दर्ागता ह ै(Dasgupta, 1932)। 

तवतभन्न दार्गतनक परंपराओ ंने प्रमाणों की सीमा और प्रातधकार की व्याख्या अपने-अपने ढंर् से की, तजसस ेभारतीय तचंतन में ज्ञानमीमासंीय तवमर्ग 

की र्हराई प्रकि होती ह।ै न्याय दर्गन ने सत्य दावों की जााँच के तलए तकग  और अनुमान को अतनवायग उपकरण माना, जबतक मीमांसा ने शब्द—

तवर्षेतुः वेदों—को इतंद्रय अनुभव से परे तवषयों में ज्ञान का स्वतुःतसि स्रोत माना। वेदांत ने इस ढााँचे का और तवस्तार करते हुए परम सत्य के 

मतुक्तदायक ज्ञान को, र्ास्त्रीय साक्ष्य और प्रत्यक्ष अनुभतूत पर आधाररत होने की तस्थतत में, ज्ञानमीमासंीय रूप स ेवैध ठहराया (Radhakrishnan, 

1951)। इन तभन्नताओ ंके बावजदू, सभी परंपराओ ंमें इस बात पर सहमतत थी तक ज्ञान की वैधता मान्य प्रमाणों के माध्यम से ही स्थातपत होनी 

चातहए। 

प्रमाण तसिातं की एक अन्य तवतर्ष्ट तवर्षेता इसका व्यावहाररक और नैततक जीवन के साथ र्हरा संबंध ह।ै वधै ज्ञान का अन्वेषण केवल सैिातंतक 

र्िुता के तलए नहीं, बतकक सही आचरण का मार्गदर्गन करने और अज्ञान को दरू करने की क्षमता के तलए तकया र्या। भारतीय दार्गतनकों का तनरंतर 

मत रहा ह ैतक तमर्थया ज्ञान से त्रतुि और दुुःख उत्पन्न होता ह,ै जबतक वैध ज्ञान प्रभावी कमग और अंततुः मोक्ष (मोक्ष) की ओर ले जाता ह ै(Dasgupta, 

1932)। इस प्रकार भारतीय ज्ञान परंपराओ ंमें ज्ञानमीमासंा नैततकता, आचरण और मानव ककयाण की तचंताओ ंसे अतवभाज्य ह।ै 

संक्षपे में, प्रमाणों का तसिांत ज्ञान के प्रतत एक पररष्कृत और संदभग-सवंेदनर्ील दृतष्टकोण प्रस्तुत करता ह।ै सजं्ञान के स्रोतों, सीमाओ ंऔर वैधता का 

सवु्यवतस्थत तवशे्लषण करके भारतीय ज्ञानमीमासंा एक ऐसा व्यापक ढााँचा प्रदान करती ह ै जो अनुभवजन्य प्रमाण, तकग सरं्त अन्वषेण और 

अनुभतूतजन्य समझ के बीच सतंुलन स्थातपत करता ह।ै यह ढााँचा बहुलवाद, औतचत्य और ज्ञान की प्रकृतत स ेजडेु समकालीन दार्गतनक तवमर्ों के 

तलए आज भी अत्यंत महववपणूग बना हुआ ह।ै 

 

3  |   भाितीय दर्शन में प्रमुख प्रमाण 

भारतीय ज्ञानमीमासंा में वैध ज्ञान (प्रमाण) के अनेक साधनों को स्वीकार तकया र्या ह,ै तजनमें प्रत्यक्ष (Perception), अनुमान (Inference) और 

शब्द (Authoritative Testimony) अतधकांर् दार्गतनक परंपराओ ंमें सवागतधक मान्य हैं। ये तीनों प्रमाण भारतीय ज्ञान परंपराओ ंकी ज्ञानमीमासंीय 

आधारतर्ला का तनमागण करते हैं और इतंद्रय अनुभव, तकग सरं्त तववचेन तथा भातषक या साक्ष्यात्मक ज्ञान को एक संतुतलत ढााँचे में समेतकत करत े

हैं। र्ास्त्रीय तचंतकों ने इन प्रमाणों को परस्पर प्रततस्पधी नहीं, बतकक एक-दसूरे के परूक ज्ञान-पथों के रूप में दखेा, जहााँ प्रत्येक अपने-अपने क्षेत्र में 

वैध ह ै(Chatterjee & Datta, 1984)। 

प्रत्यक्ष (Pratyakṣa) को ज्ञान का सबसे तात्कातलक और प्राथतमक स्रोत माना र्या ह।ै इसका आर्य इतंद्रयों और उनके तवषयों के संपकग  से 

उत्पन्न उस प्रत्यक्ष सजं्ञान स ेह,ै जो न तो भातषक मध्यस्थता पर तनभगर होता ह ैऔर न ही अनुमान पर। न्याय दर्गन के दार्गतनकों ने प्रत्यक्ष का सकू्ष्म 

तवशे्लषण तकया, तातक वैध प्रत्यक्ष ज्ञान को भ्रम और त्रतुि से अलर् तकया जा सके। उन्होंने उतचत इतंद्रय–तवषय सपंकग , दोषों का अभाव और तनतित 

संज्ञान (सलवकल्पक प्रत्यक्ष) जसैी र्तों पर बल तदया (Matilal, 1986)। इस प्रकार भारतीय ज्ञानमीमासंा प्रत्यक्ष को केवल कच्ची संवेदना नहीं, 

बतकक एक सवु्यवतस्थत सजं्ञानात्मक प्रतिया मानती ह,ै जो बाह्य जर्त के बारे में तवश्वसनीय ज्ञान प्रदान कर सकती ह।ै 
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अनुमान (Anumāna) वह प्रमाण ह ैतजसके माध्यम से ज्ञात तर्थयों के आधार पर तकग  द्वारा अप्रत्यक्ष रूप से ज्ञान प्राप्त तकया जाता ह।ै न्याय दर्गन 

में अनुमान की कें द्रीय भतूमका ह,ै जहााँ इसका तवशे्लषण हते ु(कारण), पक्ष (तवषय) और साध्य (तजसे तसि करना ह)ै जसै ेअवयवों के माध्यम से 

तकया र्या ह।ै धएुाँ से अतग्न की उपतस्थतत का तनष्कषग तनकालना इसका प्रतसि उदाहरण ह।ै भारतीय तकग र्ातस्त्रयों ने इस बात पर बल तदया तक वधै 

अनुमान व्यालि—अथागत् कारण और तनष्कषग के बीच सावगतत्रक सहसंबंध—पर तनभगर करता ह ै(Dasgupta, 1932)। इस प्रकार अनुमान भारतीय 

ज्ञानमीमांसा के तकग संर्त और तवशे्लषणात्मक आयाम का प्रतततनतधत्व करता ह,ै जो प्रत्यक्ष से आर्े बढ़ते हुए भी तकग संर्त आधार बनाए रखता ह।ै 

र्ब्द (Śabda) से आर्य तवश्वसनीय वातचक संपे्रषण के माध्यम स ेप्राप्त ज्ञान से ह।ै अफवाह या मत से तभन्न, र्धद को ऐसे साक्ष्य के रूप में 

पररभातषत तकया र्या ह ैजो तकसी सक्षम और सत्यतनष्ठ स्रोत से उत्पन्न हो। कई दर्गनों में, तवर्षेतुः मीमांसा और वेदांत में, र्ास्त्रीय साक्ष्य—

तवर्षेकर वेद—को इतंद्रय अनुभव से परे तवषयों, जैस ेनैततक कतगव्य (धमश) और परम तवव (ब्रह्म) के ज्ञान के तलए स्वतंत्र और वैध प्रमाण माना र्या 

ह ै(Radhakrishnan, 1951)। साथ ही, र्धद केवल पतवत्र गं्रथों तक सीतमत नहीं ह;ै तवश्वसनीय वक्ता द्वारा तकया र्या दतैनक भातषक संपे्रषण भी 

ज्ञान का वैध स्रोत माना जाता ह।ै यह दृतष्ट भाषा को साझा और सचंयी ज्ञान के एक महत्वपणूग माध्यम के रूप में मान्यता दतेी ह।ै 

समग्र रूप से, प्रत्यक्ष, अनुमान और र्धद भारतीय दर्गन की बहुलवादी ज्ञानमीमांसा को प्रततपातदत करत ेहैं। इतंद्रय अनुभव, तकग संर्त तववचेन और 

प्रामातणक संपे्रषण—तीनों को ज्ञानात्मक वैधता प्रदान की जाती है, तजससे ज्ञान को तकसी एक सजं्ञानात्मक माध्यम तक सीतमत नहीं तकया जाता। 

यह समतेकत दृतष्टकोण भारतीय ज्ञान परंपराओ ंकी दार्गतनक पररपक्वता को रेखांतकत करता ह,ै जहााँ संदभग-संवेदनर्ील और कठोर तवशे्लषण पर 

आधाररत साधनों के माध्यम से ज्ञान की वैधता स्थातपत की जाती ह।ै ऐसा ढााँचा आज भी ज्ञानात्मक बहुलवाद और औतचत्यपणूग ज्ञान की प्रकृतत 

पर समकालीन तवमर्ों के तलए महववपणूग अंतदृगतष्टयााँ प्रदान करता ह।ै 

 

4  |   भाितीय दार्शसनक पिांपिाओां में प्रमाण 

भारतीय ज्ञानमीमासंा का तवकास तवतभन्न दार्गतनक परंपराओ ंके बीच तनरंतर संवाद और तवमर्ग के माध्यम से हुआ, जहााँ प्रत्येक परंपरा ने प्रमाण 

की अपनी तवतर्ष्ट व्याख्या प्रस्तुत की, तकंत ुसभी में प्रमा—अथागत ्वधै ज्ञान—की तचंता समान रूप स ेतवद्यमान रही। तकसी एकरूप तसिांत के 

स्थान पर, भारतीय ज्ञान परंपराएाँ एक बहुलवादी ज्ञानमीमासंीय पररदृश्य प्रस्तुत करती हैं, तजसमें तवतभन्न दर्गन अपने-अपने तातववक और मोक्षसंबंधी 

दृतष्टकोणों के आधार पर अलर्-अलर् प्रमाणों को स्वीकार करत ेहैं (Chatterjee & Datta, 1984)। 

न्याय दर्शन को प्रायुः ज्ञानमीमासंा के सवागतधक व्यवतस्थत तववेचन के तलए जाना जाता ह।ै यह चार प्रमाणों को स्वीकार करता ह—ैप्रत्यक्ष (प्रत्यक्षा), 

अनुमान (अनुमान), उपमान (उपमान) और र्धद (शब्द)। न्याय दार्गतनकों ने तातकग क कठोरता पर तवर्ेष बल तदया और व्यालि (सावगतत्रक सहसंबंध) 

पर आधाररत अनुमान का तवस्ततृ तसिांत तवकतसत तकया। न्याय के अनुसार ज्ञान तभी वैध माना जाता ह ैजब वह कारणात्मक रूप से तवश्वसनीय 

और तातकग क रूप स ेऔतचत्यपणूग हो, तजससे ज्ञानमीमासंा दार्गतनक तचंतन के कें द्र में आ जाती ह ै(Matilal, 1986)। 

मीमाांिा दर्शन, तवर्ेष रूप से पवूग मीमासंा, शब्द प्रमाण को सवोच्च महत्व प्रदान करता है, खासकर वेदों की प्रामातणकता को। मीमासंा तचंतकों 

का मत था तक वेद अपौरुषेय—अथागत् अनातद और मानव-तनतमगत नहीं—हैं, इसतलए व ेकमगकांड और धमग से संबंतधत तवषयों में स्वयंतसि ज्ञान का 

स्रोत हैं। यद्यतप प्रत्यक्ष और अनुमान को अनुभवजन्य ज्ञान के तलए स्वीकार तकया जाता ह,ै तफर भी इतंद्रय अनुभव स ेपरे नैततक और तवतधक तवषयों 

में र्ास्त्रीय साक्ष्य को स्वतंत्र और अतनवायग प्रमाण माना र्या ह ै(Dasgupta, 1932)। 

वेदाांत दर्शन मीमासंा की ज्ञानमीमासंा को आधार बनाकर उस ेतातववक और मोक्षपरक तदर्ा में पनुसंयोतजत करता ह।ै वेदांत सामान्यतुः प्रत्यक्ष, 

अनुमान और र्धद—तीनों प्रमाणों को स्वीकार करता है, तकंतु तवर्षे रूप से उपतनषदों के शब्द को ब्रह्म—परम सत्य—के ज्ञान का मखु्य साधन 

मानता ह।ै इसके साथ ही, वेदातं प्रत्यक्ष अनुभतूत (अपरोक्शानुभव) को ज्ञान की पराकाष्ठा के रूप में दखेता है, तजसस ेज्ञानमीमांसा का सीधा सबंंध 

आध्यातत्मक साधना और मोक्ष (मोक्ष) से स्थातपत होता ह ै(Radhakrishnan, 1951)। 

बौद् ज्ञानमीमाांिा प्रमाण तसिांत का एक समालोचनात्मक पनुर्गठन प्रस्तुत करती ह।ै तदङ्नार् और धमगकीततग जैसे र्ास्त्रीय बौि दार्गतनकों ने 

केवल दो प्रमाणों—प्रत्यक्ष (प्रत्यक्षा) और अनुमान (अनुमान)—को स्वीकार तकया। उन्होंने शब्द की स्वतंत्र प्रामातणकता को अस्वीकार करते हुए 

तकग  तदया तक वातचक साक्ष्य अंततुः अनुमान पर ही आधाररत होता ह।ै बौि ज्ञानमीमासंा क्षतणकता, तनरात्मवाद और दुुःख-तनवतृि के व्यावहाररक 

उद्देश्य पर बल दतेी ह,ै तजससे ज्ञानमीमांसा तकग  और नैततक साधना—दोनों से जडु जाती ह ै(Matilal, 1986)। 
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जैन दर्शन अनेकातंवाद (अनेक दृतष्टयों का तसिांत) और स्याद्वाद (सापेक्ष कथन) पर आधाररत एक तवतर्ष्ट ज्ञानमीमांसीय दृतष्टकोण प्रस्तुत करता 

ह।ै जैन परंपरा प्रत्यक्ष, अनुमान और र्धद सतहत अनेक प्रमाणों को स्वीकार करती ह,ै तकंत ुइस बात पर बल दतेी ह ैतक समस्त ज्ञान आंतर्क और 

दृतष्टकोण-आतित होता ह।ै यह ज्ञानमीमासंीय तवनम्रता सत्य के बहुलवादी बोध की ओर ले जाती ह,ै जहााँ तवतभन्न दृतष्टकोण तमलकर यथाथग की 

अतधक समग्र समझ प्रदान करते हैं (Dasgupta, 1932)। 

समग्र रूप से, ये सभी दार्गतनक परंपराएाँ भारतीय ज्ञान परंपराओ ंकी ज्ञानमीमासंीय तवतवधता को प्रदतर्गत करती हैं। यद्यतप प्रमाणों की संख्या और 

तस्थतत को लेकर इनमें मतभेद हैं, तफर भी सभी परंपराएाँ ज्ञान और उसकी वैधता के कठोर तवशे्लषण के प्रतत प्रततबि हैं। ज्ञानमीमासंा के प्रतत यह 

संवादात्मक और बहुलवादी दृतष्टकोण भारतीय दर्गन का वैतश्वक ज्ञान तसिांतों में एक अत्यंत महत्वपणूग योर्दान माना जाता ह।ै 

 

5  |   भाितीय ज्ञान-पद्सतयों की िमकालीन प्रािांसिकता 

प्रमाण तसिांत पर आधाररत भारतीय ज्ञान-पिततयााँ आज भी समकालीन बौतिक और व्यावहाररक संदभों में अत्यंत प्रासंतर्क बनी हुई हैं। ये केवल 

र्ास्त्रीय दर्गन या धातमगक अध्ययन तक सीतमत नहीं हैं, बतकक ज्ञान के प्रतत ऐसे बहुलवादी और समन्वयात्मक दृतष्टकोण प्रस्तुत करती हैं जो 

आधतुनक अंततवगषयी अनुसंधान के साथ र्हराई स ेजडुते हैं। तवद्वानों का बढ़ता हुआ मत ह ैतक भारतीय ज्ञान परंपराएाँ सजं्ञान के वकैतकपक मॉडल 

प्रदान करती हैं, जो प्रमखु पािात्य ज्ञानमीमासंाओ ंका परूक बनते हैं, क्योंतक इनमें प्रत्यक्ष, अनुमान, साक्ष्य और अनुभव को संदभग-संवेदनर्ील तथा 

परस्पर सहायक ज्ञान-पथों के रूप में महत्व तदया र्या ह ै(Matilal, 1986)। 

सर्क्षा औि सर्क्षार्ास्त्र के क्षेत्र में भारतीय ज्ञानमीमासंा ने अपनी समग्र दृतष्ट के कारण नया महत्व प्राप्त तकया ह।ै अनेक प्रमाणों की स्वीकृतत उन 

समकालीन र्ैतक्षक तसिांतों के अनुरूप ह ैजो अनुभवात्मक अतधर्म, सवंादात्मक तर्क्षण और तचतंनर्ील अन्वषेण पर बल दतेे हैं। भारतीय 

परंपराएाँ इस बात पर जोर दतेी हैं तक ज्ञान की वैधता केवल अमतूग तकग  से नहीं, बतकक जीवनानुभव और नैततक अनुप्रयोर् से भी तसि होती ह।ै यह 

दृतष्टकोण मकूय-आधाररत तर्क्षा और तर्क्षाथी-कें तद्रत तर्क्षण पर चल रही वतगमान चचागओ ंको तदर्ा दतेा ह,ै तवर्ेषकर भारत में हाल के र्तैक्षक 

सधुारों के संदभग में, जहााँ पाठ्यिमों में भारतीय ज्ञान परंपराओ ंके एकीकरण को प्रोत्सातहत तकया र्या ह ै(भारत सरकार, 2020)। 

भारतीय ज्ञान-पिततयााँ अांतसवशषयी अनुिांधान में भी महत्वपणूग योर्दान दतेी हैं, तवर्षे रूप से सजं्ञानात्मक तवज्ञान, मनोतवज्ञान और मनो-दर्गन 

जैसे क्षेत्रों में। न्याय और बौि ज्ञानमीमांसा में तवकतसत प्रत्यक्ष (प्रत्यक्षा) और अनुमान (अनुमान) की अवधारणाओ ंका अध्ययन आज के सजं्ञान, 

बोध और तकग -तवचार से जडेु तवमर्ों के संदभग में तकया जा रहा ह।ै तबमल एन. मतिलाल सतहत अनेक तवद्वानों का तकग  ह ैतक भारतीय दर्गन में 

प्रत्यक्ष और भ्रांतत का तवशे्लषण आधतुनक युर् की उन तचंताओ ंका पवूागभास कराता ह,ै जो आर्य, संदभग और वस्तुतनष्ठता की सीमाओ ंसे संबंतधत 

हैं (Matilal, 1986)। इसी प्रकार, जैन दर्गन का अनेकांतवाद बहुलवाद और प्रणालीर्त तचतंन के संदभग में तवचारणीय रहा ह ैऔर सामातजक व 

वैज्ञातनक अनुसंधान में जतिलता तथा परस्पर तवरोधी दृतष्टकोणों के प्रबंधन के तलए उपयोर्ी अंतदृगतष्टयााँ प्रदान करता ह ै(Dasgupta, 1932)। 

नैसतकता, सवसध औि िावशजसनक सववेक के क्षेत्र में भी भारतीय ज्ञानमीमासंा का योर्दान उकलेखनीय ह।ै शब्द—अथागत ्तवश्वसनीय साक्ष्य—

और नैततक तववेक पर तदया र्या बल अतधकार, तवश्वास और प्रामातणकता के मकूयाकंन के तलए एक वकैतकपक ढााँचा प्रस्तुत करता ह।ै समकालीन 

तवद्वानों का मत ह ैतक साक्ष्य को ज्ञान का स्रोत मानने पर भारतीय तवमर्ग आधतुनक समाजों में तवर्षेज्ञता, तवश्वसनीयता और संपे्रषण से जडेु प्रश्नों 

के तलए अत्यंत प्रासंतर्क ह,ै तवर्षेकर सचूना-अतधकता और तडतजिल मीतडया के युर् में (Chatterjee & Datta, 1984)। 

भारतीय ज्ञान-पिततयों की आधतुनक व्याख्याएाँ तलुनात्मक दर्शन औि वैसिक सवमर्श में भी उनकी प्रासंतर्कता को उजार्र करती हैं। भारतीय 

ज्ञानमीमांसा को तकसी पवूग-आधतुनक या रहस्यवादी परंपरा के रूप में दखेने के बजाय, समकालीन अध्ययन उसे एक कठोर और तवशे्लषणात्मक 

प्रणाली के रूप में प्रस्तुत करता ह,ै जो पािात्य ज्ञान तसिांतों के साथ आलोचनात्मक सवंाद कर सकती ह।ै यह तुलनात्मक संलग्नता ज्ञान संबंधी 

पदानुिमों को चनुौती दतेी ह ैऔर एक अतधक समावेर्ी वैतश्वक दर्गन को प्रोत्सातहत करती ह,ै तजसमें अनेक बौतिक परंपराओ ंको मान्यता तमलती 

ह ै(Radhakrishnan, 1951)। 

समग्र रूप स,े भारतीय ज्ञान-पिततयों की समकालीन प्रासंतर्कता उनकी अनुकूलनर्ीलता, बहुलवाद और नैततक आधार में तनतहत ह।ै अनुभव, 

तकग  और साक्ष्य को जोडने वाले समतन्वत ज्ञानमीमासंीय ढााँच ेप्रदान करके, भारतीय ज्ञान परंपराएाँ आधतुनक तर्क्षा, अंततवगषयी अनुसंधान और 
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वैतश्वक दार्गतनक सवंाद को महत्वपणूग दृतष्टकोण प्रदान करती हैं। इन परंपराओ ंकी तनरंतर पनुव्यागख्या यह दर्ागती ह ैतक भारतीय ज्ञानमीमासंा आज 

भी एक जीवंत परंपरा ह,ै जो समकालीन बौतिक और सामातजक चनुौततयों का सामना करने में स्थायी रूप से प्रासंतर्क बनी हुई ह।ै 

 

6  |   सनष्कषश 

भारतीय ज्ञान परंपराओ ंकी ज्ञानमीमासंा प्रमाण को वैध संज्ञान के तवश्वसनीय साधनों के रूप में स्वीकार करते हुए ज्ञान की एक समिृ और बहुलवादी 

समझ प्रस्तुत करती ह।ै प्रमा को त्रतुि, संदहे और मात्र मत से अलर् करके, भारतीय दार्गतनक परंपराओ ंने सत्य और औतचत्य के मकूयांकन के तलए 

कठोर मानदडं तवकतसत तकए। प्रत्यक्ष, अनुमान और प्रामातणक साक्ष्य जैसे अनेक प्रमाणों की स्वीकृतत एक समावरे्ी दृतष्टकोण को दर्ागती ह,ै जो 

मानव ज्ञान की जतिलता को स्वीकार करती ह ैऔर ज्ञान को तकसी एक स्रोत या पितत तक सीतमत नहीं करती। 

प्रमखु दार्गतनक परंपराओ ंमें प्रमाणों के अध्ययन स ेतवतवधता के साथ-साथ साझा बौतिक प्रततबिताएाँ भी स्पष्ट होती हैं। जहााँ न्याय ने तातकग क 

तवशे्लषण पर बल तदया, वहीं मीमासंा ने र्ास्त्रीय साक्ष्य की प्रामातणकता को प्रतततष्ठत तकया; वेदांत ने ज्ञान को आध्यातत्मक अनुभतूत से जोडा; बौि 

दर्गन ने प्रत्यक्ष और अनुमान को प्राथतमकता दी; और जैन दर्गन ने अनेकांतवाद के माध्यम से ज्ञानात्मक बहुलवाद को आर्े बढ़ाया। इन तभन्नताओ ं

के बावजदू, सभी परंपराएाँ वैध ज्ञान की र्तों पर तनरंतर संवाद में संलग्न रहीं, जो भारतीय ज्ञानमीमासंा की र्हराई और पररष्कार को प्रदतर्गत करता 

ह।ै 

समकालीन संदभग में, भारतीय ज्ञान-पिततयााँ तर्क्षा, अंततवगषयी अनुसंधान, नैततकता और वैतश्वक दार्गतनक तवमर्ग के तलए महत्वपणूग अंतदृगतष्टयााँ 

प्रदान करती रहती हैं। अनुभवात्मक अतधर्म, तकग संर्त अन्वषेण और तवश्वसनीय संपे्रषण पर उनका बल ज्ञान की तवतवधता, तवश्वसनीयता और 

संदभगर्त समझ से जडुी आधतुनक तचंताओ ंके अनुरूप ह।ै भारतीय ज्ञानमीमासंा को एक जीवंत और अनुकूलनर्ील बौतिक परंपरा के रूप में 

पहचानना, उसकी दार्गतनक अखंडता को बनाए रखते हुए वतगमान चनुौततयों से साथगक सवंाद संभव बनाता ह।ै 

अंततुः, प्रमाणों का तसिांत वैतश्वक ज्ञानमीमांसा के अध्ययन में भारतीय ज्ञान परंपराओ ंका एक कें द्रीय योर्दान तसि होता ह।ै ज्ञान के प्रतत इसका 

बहुलवादी, संदभग-सवंेदनर्ील और नैततक रूप स ेआधाररत दृतष्टकोण न केवल तुलनात्मक दर्गन को समिृ करता ह,ै बतकक यह समझने के तलए 

भी स्थायी ससंाधन प्रदान करता ह ैतक मनुष्य तकस प्रकार जानता ह,ै अथग ग्रहण करता ह ैऔर संसार में कमग करता ह।ै 
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